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Haber Tamas, a Magyar Vendéglatok Ipartestiiletének elnoke tobb izben is részt vett
Tarsasagunk rendezvényein. Interjunk soran az elmult év dohanyzas-szabalyozasi
elmozdulasairodl faggattuk.

Flst6lgok Tarsasaga — Egyre tobb eurdpai orszagban vezetnek be dohanyzasi tilalmakat,
és rebesgetik a magyar térvény szigoritasat is. Mit sz6l ehhez a folyamathoz? Mit gondol
altalaban a magyarorszagi helyzetré6l?

Haber Tamas — Minden nemzet a maga sajatossagai szerint probalja szabalyozni ezt a kérdést.
En nem értek egyet az Eurépaban lathaté koncepcidkkal. Azt gondolom, hogy az emberi
szabadsagjogoknak és a vallalkozasi szabadsagjogoknak kell befolyasolniuk ezt a kérdést. A
legeurdpaiabbnak, a leginkabb tarsadalmi igényeket megkdzelitének a mi eddigi koncepcidénkat
tartom, vagyis azt, hogy a vallalkozasok dénthessék el, hova soroljak a sajat Gzleteiket. A
tajékoztatasnak kell korrektnek lennie, hogy a lakossag tudja kdvetni azt, hogy egy-egy
uzletben milyen feltételekkel tud vendégként tartozkodni. Ha ezt jol lathatd helyen kdzéljuk, az
mind a lakossagnak, mind a véllalkozasoknak kezelhet§ helyzetet ad. Minden vallalkozdsnak
tudnia kell, hogy milyen vendégkdért akar latni az Gzletében. Az, hogy az éttermekbdl kitiltjuk a
dohanyzdkat, ugy gondolom, hogy 6nmagaban nem elényds déntés, hiszen nem az
éttermekben van a legtdbb dohanyos, hanem a kis italboltokban. Altalaban ezek egyter(, falusi
kiskocsmak. Ezeknél lesz a legnehezebb kezelni ezt a kérdést. Ha ezekre az lizletekre nem
terjesztik ki a dohanyzasi szabalyokat, akkor nem érdemes az egésszel foglalkozni. Ha viszont
rajuk is Kiterjesztik a szabalyozast, és minden vendéglato- és minden kdzdsségi helyrdl kitiltjak
a dohanyosokat, akkor fontos lenne, hogy egyittesen szabalyozzuk ezt a kérdést a kdzterlleti
dohanyzas kérdésével. A jelenlegi jogszabalyi rendszerben Magyarorszagon a kdzteriletekkel
az 6nkormanyzatok foglalkoznak, az tzlethelyiségek és a kdzintézmények dohanyzasi
kérdésével pedig a kormanyzat, illetve a Parlament foglalkozik. Ugy gondolom, a két teriiletet
nem lehet kilénvéalasztani egymastdl, hiszen az kénnyen olyan helyzetet teremthet, hogy az
Uzletben egy kormanyzati déntés kapcsan tilos a dohanyzas, az izlet el6tt pedig egy
6nkormanyzati déntés miatt. Valahogy ésszhangot kell teremteni. Tovabbra is abban hiszek,
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hogy a jelenlegi magyar szabalyozas eurdpai szintli szabalyzas, ennek a finomitasan kellene
dolgozni.

FT — Van-e informacidja arrél, hogy milyen eredményeket hoztak a dohanyzasi tilalmak
mas, eurdpai orszagok vendéglatéiparaban?

HT — A szakmai sz6évetségek mindenhol panaszkodnak, mivel nagyon komoly veszteséggel jar
a tiltds. Azokban az orszagokban, ahol szegényebb a tarsadalom, ott ugy tlinik, sokkal tovabb
elhuzédik ez a krizis, és sokkal tovabb jelent forgalomcsbékkenést az lizletekben. Magyarorszag
sajnos nem a fejlédésérdl és jo tarsadalmi helyzetérdl hires, igy 8-10 hdnapba biztosan
beletelne a magyar piac normalizalédasa. A szabalyoknak is korrekteknek kell lennilk, és el kell
dénteni azt, hogy a dohanyzas tiltasa j6 eszkdz-e, vagy a felvilagositas a j6 eszkdz. En azt
latom, hogy az eddigi kormanyzatok, f6leg az elmult 8 évben a tiltdsra helyezték a hangsulyt
ahelyett, hogy a felvilagositasra é€s az oktatasra helyezték volna.

FT — A nemdohanyzék védelmérdl szolo6 torvényt 11 éves fennallasa alatt tébbszor
tervezték maédositani. Legutobb tavaly az Orszaggylilés egészségligyi bizottsaga
kidolgozott egy modosito javaslatot a nemdohanyzék védelmérdl szol6 torvényre
vonatkozéan — ebbél végiil nem lett semmi. Hogy szemiéli ezt a folyamatot a
vendéglatoipar szempontjabol? On szerint sziikség lenne Uj térvényre?

HT — Gyakorlatilag nincsen elmozdulas. Bar van egy lobbi csoport, aki prébalja mozgatni ezeket
a szalakat. Valéjaban azonban Magyarorszagon tarsadalmi k6zmegegyezés van ebben a
kérdésben, nincs konfliktushelyzet. Azt gondolom, hogy ez az, ami iranyadd a politikanak is: ha
a tarsadalom nem érez konfliktushelyzetet, akkor a kormanyzatnak tudomasul kell venni, hogy a
jelenlegi szabdlyzdi rendszer nem rossz. Tehat ezekben a keretekben kell megtalalni a
tovabblépési pontokat is. Nincs értelme drasztikusabb Iépést tenni. A jelenlegi térvénnyel mi
egyébként is megeléztik a korunkat, azota is jol miikddik, a k6zdsségek és az intézmények be
tudjak tartani. Nagyon egyértelmien latszik, hogy példaul a nemdohanyz6 helyen a vendég
minden tovabbi nélkill felall és kimegy az utcara dohanyozni. Amikor dohanyz6 szilék bejénnek
a gyerekekkel, akkor a nemdohanyzé terembe mennek, és ott nem gyujtanak ra. Amikor
ugyanezek a szUl6k bejonnek gyerekek nélkll, akkor a dohanyzo terembe Ulnek le és ott
dohanyoznak. Tehat ez egy j6l m(ikédé rendszer, amit legfeljebb finomitani kellene annak
erdekében, hogy még csiszoltabban, még jobban mikaddjon.

FT — Milyen tovabblépési pontokat lat, mely pontokon csiszolna a jelenlegi szabalyozast?
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HT — Azt gondolom, hogy egyrészt a tajékoztatasi rendszeriinket kellene tovabb fejleszteni.
Fontos lenne, hogy az zletek el6tt tajékoztassuk a vendégeket jol lathatd mddon az Gzlet
dohanyzasi szabalyairdl, ez nagyon fontos. A tajékoztatast meg kell ismételni Gzleten belll is.
Es persze a miikddtetést, a technikai feltételeket is finomitani kell. Mi is tudjuk, hogy vannak a
mostani rendeletnek ellentmondasai, ezek elsésorban az egyterd tzletekben jénnek ki, ahol a
kis alapterilet miatt nem tudjak az elkdlénitést megoldani. llyenkor gyakran azt csinaljak, hogy
az egyik asztal dohanyzé, a masik nem, az Gzlet egyik fele dohanyzd, a masik nem.
Nyilvanvald, hogy ez nem j6 megoldas. Ennek a finomitasa pedig két médon képzelhetd el: a
vezetd kimondja, hogy az 6 Gizlete dohanyzd, vagy nem dohanyzé Gzlet, illetve egy olyan
elszivé rendszert épit be, ami tdkéletesen megoldja a dohanyosoknak a flstelszivasat. Ezek
ma léteznek, nem olcsoé rendszerek, nyilvanvald, hogy e mégé tdmogatasi rendszert kellene
beépiteni. Feltételezem, hogy az Unidnal is vannak technikai fejlesztési palyazati lehetéségek,
ezeket kellene a magyar kormanynak erre a célra is elérhetévé tennie, igy az elkbvetkezend§
8-10 év alatt nagyon korrekt mikddtetesi feltételeket lehetne kialakitani.

FT — A teljes tiltas mellett tobbnyire azzal szoktak érvelni, hogy a vendéglatéiparban
dolgozdéknak is joguk van a fiistmentes leveg6h6z. On hogy latja ezt a kérdést?

HT — Minden allampolgarnak joga van a dohanyflst-mentes levegéhéz, ugyanakkor
mindenkinek maganak kell eldéntenie azt is, hogy hol és milyen feltételek kdzt vallal munkat.
Lehet munkahelyeket dohanyzé vagy nem dohanyzé munkahelyként meghirdetni. Sét, lehet az
Uzletekben kifejezetten dohanyzo6 vagy nem dohanyzo tertleten alkalmazni munkavallaldkat.
Ezt a gondolatot megerGsiti az Eurdpai Birdsag egy dontése is. Ez teljesen egyértelm(i kérdés,
azt gondolom, hogy ez tisztességes munkavallalasi feltételt tud teremteni.

FT — Az EU a Dohanytermék direktiva feliilvizsgalatara késziil. Az el6zetes médositasi
tervek koziil egy testkdzelbél érintené majd a vendéglatoéipart: a bolti kihelyezés tilalma.
Mi a véleménye errél?

HT — Szamomra mélységesen seértd az, ami itt folyik orszagon belll is. Példaul, kint van egy
hamutarté az asztalon és nem lehet rajta markanév. En tgy gondolom, nem ezen mdlik, hogy
valaki ragyujt, vagy nem gyuijt ra. Azt is sértének tartom, hogy a dohanykinal6 szekrényekrdl le
kell venni a cégnek, vagy a dohdnyterméknek a nevét. Ezzel nem gatoljuk a dohanyzas
mértekét, hiszen a termékek sorban ott vannak, és a termék 6nmagat adja el. Viszont, ha a
felvildgositast és a tajékoztatast hangsulyozzuk, és a dohanyzoknak megfeleld feltételeket
biztositunk, azzal eredményt érhetlink el. A tiltds mindig csak rontja a helyzetet. Biztos vagyok
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abban, hogy az emberek meg fogjak talalni a kiutat, barhova dugdossuk a cigarettat. Maximum
az illegalis kereskedelem fog névekedni, ez sem lehet egy allam érdeke. En tovébbra is azt
hangsulyoznadm, hogy felvilagositani, tdjékoztatni — ezzel lehet eredményeket elérni, killéndsen
akkor, ha az ifjusag kérében kezdik el, hiszen a felnévekvé tarsadalom hatasa a legfontosabb
ebben a kérdésben.
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